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Overtradelser av unionens konkurrensritt: Tjeckiens tidigare
preskriptionsregler ar oférenliga med unionsratten

Dessa regler gor det i praktiken omdjligt eller orimligt svért att krédva skadestdand for fortlépande
konkurrensbegrénsande forfaranden.

Den preskriptionstid som ar tillamplig pa en skadestandstalan for 6vertradelse av unionens konkurrensrétt kan inte
borja I6pa forran denna overtradelse har upphort och den skadelidande parten har fatt kdinnedom om att det
berérda beteendet utgor en sadan Overtradelse. Tidpunkten da den skadelidande parten far sadan kdannedom
sammanfaller i allmanhet med offentliggérandet i Europeiska unionens officiella tidning av sammanfattningen av det
kommissionsbeslut i vilket dvertradelsen faststalls. Unionsratten kraver aven att preskriptionsfristen tillfalligt
upphor att I6pa eller avbryts under kommissionens utredning. Efter att ett direktiv i denna fraga har tratt i kraft ska
det tillfélliga avbrottet upphora tidigast ett ar efter det att beslutet i vilket en 6vertradelse faststalls har blivit slutligt.

Heureka ar ett tjeckiskt bolag som driver en portal for prisjamforelse. Heureka har gjort gallande att Google, pa sina
sidor med resultat av allmanna sékningar, har gett sin egen prisjamforelsetjanst foretrade. Detta ledde till att
Heurekas prisjamforelsetjanst anvandes i mindre utstrackning. Heureka anser sig darfor ha lidit skada till foljd av
Googles beteende och aberopar i detta sammanhang ett beslut (dnnu inte slutligt)! av Europeiska kommissionen i
vilket det konstateras att Google har missbrukat sin dominerande stallning.

Den tjeckiska domstolen, som har att prova en skadestandstalan vackt av Heureka, vill ha klarhet i huruvida den
gamla preskriptionsfristen i tjeckisk ratt, som fortfarande ar tillamplig i detta mal, var férenlig med unionsratten?.
Denna treariga frist borjar 16pa, med avseende pa varje delskada, fran och med den tidpunkt da den skadelidande
fick kdinnedom om att han eller hon har lidit en sddan skada, och om évertradarens identitet. De nationella reglerna
kraver emellertid inte, for att preskriptionsfristen ska borja [6pa, att den skadelidande ska ha fatt kdannedom om att
det aktuella beteendet utgdr en dvertradelse eller att dvertradelsen har upphort. Reglerna kraver inte heller att
fristen tillfalligt ska upphora att I6pa eller avbrytas under kommissionens utredning eller fram till ett ar efter den
dag da kommissionens beslut om faststallelse av 6vertradelsen blir slutligt.

I sin dom slar domstolen fast att unionsratten utgér hinder for den tjeckiska lagstiftning som var tillamplig
fram till det férsenade inforlivandet av direktiv 2014/104. Domstolen anser i detta avseende att unionsratten?,
aven innan fristen for att inforliva direktivet 16pte ut, kravde att 6vertradelsen av konkurrensrétten, for att
preskriptionsfristen ska bérja I6pa, skulle ha upphért och att den skadelidande skulle ha fatt kainnedom om
de uppgifter som ar noédvandiga for att vacka skadestandstalan, och i synnerhet om att det berérda beteendet
utgjorde en sadan overtradelse. Dessa tva villkor &r namligen nédvandiga for att den skadelidande faktiskt ska
kunna utdva sin ratt att begara full ersattning for den skada som uppkommit till foljd av en 6vertradelse av
konkurrensratten.

Domstolen papekar att tidpunkten da den skadelidande far kdnnedom om de uppgifter som ar nédvandiga for
att vacka talan i princip sammanfaller med dagen for offentliggorandet av sammanfattningen av
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kommissionens beslut i Europeiska unionens officiella tidning, oberoende av om detta beslut om faststallelse
av overtradelsen har blivit slutligt eller inte. Dessutom kan den skadelidande basera sig pa ett sddant beslut till
stod for sin skadestandstalan.

| detta sammanhang konstaterar domstolen att unionsratten ocksa kraver att det ska vara mojligt att preskriptionen
tillfalligt upphor att Iopa eller avbryts under kommissionens utredning, for att undvika att preskriptionsfristen
I6per ut redan innan denna utredning har avslutats. Eftersom det i allmanhet ar svart for den skadelidande att i
avsaknad av ett beslut fran kommissionen eller en nationell myndighet visa att konkurrensratten har évertratts,
maste det vara mojligt for vederborande att avvakta utgdngen av en sadan utredning for att i forekommande fall
kunna aberopa beslutet inom ramen for en senare skadestandstalan.

Dessutom foreskrivs det nu i direktiv 2014/104 att preskriptionsfristen tillfalligt ska upphora att [6pa, atminstone
upp till ett ar efter det att kommissionens beslut om faststéllelse av dvertradelsen har blivit slutligt.

Mot denna bakgrund finner domstolen att de tidigare tjeckiska preskriptionsreglerna ar oférenliga med
unionsratten. Dessa regler gor det i praktiken oméjligt eller orimligt svart att utdva ratten att begara ersattning for
den skada som lidits till foljd av en dvertradelse av konkurrensratten.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gor det mojligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den nationella domstolen som ska
avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgérande ar pa samma satt bindande for de Gvriga

nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd fér massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext och eventuellt en resumé av domen publiceras pd webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.
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T Beslut C (2017) 4444 final om ett forfarande enligt artikel 102 [FEUF] och artikel 54 i [EES] (arende AT.39740 - Google Search (Prisjamférelse)) (se
aven kommissionens pressmeddelande IP/17/1784). | sin dom av den 10 november 2021, Google och Alphabet/kommission (Google Shopping), T-
612/17 (se aven kommissionens pressmeddelande nr 197/21, ogillade tribunalen i allt vasentligt Googles och Alphabets talan mot beslut C(2017) 4444
final. Overklagande av tribunalens dom &r fortfarande anhéngigt vid domstolen (se mal C-48/22 P).

2 Bland annat artikel 102 FEUF, och/eller artikel 10 i direktiv 2014/104/EU av den 26 november 2014 om vissa regler som styr skadestandstalan enligt
nationell lagstiftning for dvertradelser av konkurrensrattsliga bestdammelser i medlemsstaterna och i Europeiska unionen.

3Narmare bestamt artikel 102 FEUF och effektivitetsprincipen.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-605/21
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/TXT/?uri=CELEX:32014L0104

